Destinatario:recepcionprocesospenal@cortesuprema.gov.co

De: secretariacasacionpenal@cortesuprema.ramajudicial.gov.co

Asunto:RV: ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIA JUDICIAL Y SOLICITUD DE LIBERTAD
Fecha:9/19/2025 3:26:52 PM

Area de Correspondencia
Secretaria Sala de Casacion Penal
Tel. (601) 5622000 Ext.1127

Calle 12 # 7-65, Palacio de Justicia.
Bogot4, Colombia.

De: Secretaria Sala Penal Tribunal Superior - Bogota - Bogotd D.C. <secsptribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 19 de septiembre de 2025 3:24 p. m.

Para: Secretaria Sala Casacion Penal <secretariacasacionpenal@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIA JUDICIAL Y SOLICITUD DE LIBERTAD

Por ser de su competencia para su conocimiento y tramite. att JESM

De: Reparto Constitucionales Sala Penal Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<repartoconsttsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 19 de septiembre de 2025 3:13 p. m.

Para: Secretaria Sala Penal Tribunal Superior - Bogotd - Bogota D.C. <secsptribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIA JUDICIAL Y SOLICITUD DE LIBERTAD

Cordial saludo, revisado correo se observa que el escrito de tutela es contra la Sala Penal del TSB.
Atte.

De: Centro Servicios Administrativos OIT - Bogota - Bogotd D.C. <csaoit@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 19 de septiembre de 2025 12:20

Para: Reparto Constitucionales Sala Penal Tribunal Superior - Bogota - Bogotd D.C.
<repartoconsttsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; mariaeugeniapradacamacho@gmail.com
<mariaeugeniapradacamacho@gmail.com>

Asunto: RV: ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIA JUDICIAL Y SOLICITUD DE LIBERTAD

Buenas tardes,

me permito INFORMAR que esta cuenta electrénica se encuentra asignada al Centro de
Servicios Administrativos del JUZGADO 11° PENAL DEL CIRCUITO i
ESPECIALIZADO ADSCRITO AL PROGRAMA OIT EN LA CIUDAD DE BOGOTA,
despacho encargado de conocer Unicamente de procesos por delitos de homicidios y
otros actos de violencia contra dirigentes, lideres sindicales o trabajadores
afiliados a las diferentes organizaciones sindicales de todo el pais.

Se corre traslado a la cuenta electréonica:
repartoconsttsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co




Lo anterior para su conocimiento y demas fines legales pertinentes.

FAVOR ACUSAR RECIBO DEL PRESENTE CORREO.

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTATIVOS
JUZGADO 11° PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO ADSCRITO AL PROGRAMA
OIT EN LA CIUDAD DE BOGOTA
Correo electrdnico
csaoit@cendoj.ramajudicial.gov.co
jl1lpctoespbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Link sitio Microweb
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-011-penal-de-circuitoespecializado-de-bogota
Calle 31 No. 6 - 20 Piso 6°
Conmutador 6013532666 Ext. 70711 - 50811

Favor reenviar al destinatario correcto, identificar Juzgado y/o autoridad
correspondiente. Buscar en el siguiente link:
https://www.ramajudicial.gov.co/directorio-cuentas-de-correo-electronico

De: maria eugenia prada camacho <mariaeugeniapradacamacho@gmail.com>

Enviado: viernes, 19 de septiembre de 2025 11:55 a. m.

Para: Centro Servicios Administrativos OIT - Bogota - Bogotd D.C. <csaoit@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIA JUDICIAL Y SOLICITUD DE LIBERTAD

No suele recibir correo electronico de mariaeugeniapradacamacho@gmail.com. Por
qué es esto importante

ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIA JUDICIAL Y SOLICITUD DE
LIBERTAD

SENORES: TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION PENAL
(Reparto)

REFERENCIA: NEGACION DE  LIBERTAD CONDICIONAL Y  VULNERACION DE
DERECHOS FUNDAMENTALES

ACCIONANTE: DIEGO HERNAN MUNOZ RODRIGUEZ
C.C. 94320480

ACCIONADO: TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, SALA DE DECISION
PENAL

DERECHOS FUNDAMENTALES VULNERADOS: Debido Proceso (Art. 29 C.P.), Libertad Personal (Art.
28 C.P.), Acceso a la Administracion de Justicia (Art. 229 C.P.), Buen Nombre (Art. 15 C.P.), Habeas Data
(Art. 15 CP)).

Yo, DIEGO HERNAN MUNOZ RODRIGUEZ, identificado con Cédula de Ciudadania No. 94320480,
actualmente privado de la libertad en el Complejo Penitenciario y Carcelario Metropolitano de Bogotd - La
Picota, Pabelldn 19, Estructura III, actuando en nombre propio y en ejercicio del derecho fundamental de


https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.ramajudicial.gov.co%2Fweb%2Fjuzgado-011-penal-de-circuitoespecializado-de-bogota&data=05%7C02%7Crecepcionprocesospenal%40cortesuprema.gov.co%7Cd2cd0e2565614e1bab3408ddf7badd11%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638939104117398168%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJFbXB0eU1hcGkiOnRydWUsIlYiOiIwLjAuMDAwMCIsIlAiOiJXaW4zMiIsIkFOIjoiTWFpbCIsIldUIjoyfQ%3D%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=rkKrG2ZjcRtQiklJc6%2BBXDrRryg%2BJefau8b9dqHQZX8%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.ramajudicial.gov.co%2Fdirectorio-cuentas-de-correo-electronico&data=05%7C02%7Crecepcionprocesospenal%40cortesuprema.gov.co%7Cd2cd0e2565614e1bab3408ddf7badd11%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638939104117421439%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJFbXB0eU1hcGkiOnRydWUsIlYiOiIwLjAuMDAwMCIsIlAiOiJXaW4zMiIsIkFOIjoiTWFpbCIsIldUIjoyfQ%3D%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=7UIdY6HGfvjlH6fNYKrOBMp5niOmok%2FaV8y2giBiKok%3D&reserved=0
https://aka.ms/LearnAboutSenderIdentification
https://aka.ms/LearnAboutSenderIdentification

accion de tutela consagrado en el articulo 86 de la Constitucién Politica de Colombia, y desarrollado por el
Decreto 2591 deg 1991, me dirijo a ustedes con el debido respeto y acatamiento, con el fin de interponer la
presente ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIA JUDICIAL Y SOLICITUD DE LIBERTAD, en
contra de la Sentencia proferida el 24 de junio de 2025 por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogotd, Sala de Decisién Penal, dentro del proceso radicado No. 86568 3107 000 2012 00002 01,
mediante la cual se confirmo la negativa de mi libertad condicional. Adicionalmente, esta accién busca
proteger mis derechos fundamentales al buen nombre y habeas data, vulnerados por la posible
suplantacion de identidad y apertura de cuentas bancarias en mi nombre, situacion que también afecta mi
proceso de libertad.

I. HECHOS RELEVANTES

e  Fui condenado a una pena privativa de la libertad por los delitos de terrorismo y homicidio en
persona protegida, con hechos ocurridos el 7 de septiembre de 2005. La pena impuesta fue de 276
meses de prision y multa de 1425 SMLMV, ademds del pago de 250 SMLB\V por perjuicios morales
a las victimas.

e Desde el 5 de agosto de 2011, me encuentro privado de la libertad de forma ininterrumpida.

e Envarias ocasiones (14/12/21,06/11/22 y 17/05/23) solicité mi libertad condicional.

e El 2 de agosto de 2023, el Juzgado Diecinueve de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Bogotd D.C. negé mi solicitud de libertad condicional, argumentando %ue no se cumplian todos los
requisitos del articulo 64 del Cédigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
especificamente la acreditacidn de arraigo familiar y social, y el resarcimiento a las victimas.

e Interpuse recurso de reposiciony en subsidio de apelacion contra dicha decisidn.

. El 22 de febrero de 2024, el Juzgado Diecinueve de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogotd D.C. no repuso su decision y concedié el recurso de apelacién.

. El 24 de/junio de 2025, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd, Sala de Decisién
Penal, profirido sentencia confirmando el auto apelado. En su decision, el Tribunal reconocié que la
norma mds favorable era la Ley 890 de 2004, que no exigia arraigo, y que el Juzgado no habia
realizado las gestiones necesarias para verificar mi imposibilidad de pago de la reparacién a las
victimas. A pesar de esto, confirmd la negativa de la libertad condicional.

. El Tribunal Superior también sefialé las dilaciones injustificadas del Juzgado Diecinueve de
Ejecucidn de Penas, que tardé mds de 2 afios en resolver mi peticion de libertad condicional y mds
de un afio en remitir la actuacion al Tribunal, ordenando compulsar copias a la Comisién Seccional de
Disciplina Judicial de Bogota.

. Adicionalmente, he tenido conocimiento de la existencia de tres cuentas de ahorro abiertas a
mi nombre en Bancolombia S.A. - Sede Medellin, las cuales fueron abiertas en 2023. Dado que me
encuentro privado de la libertad desde 2011 y nunca he estado fisicamente en Medellin, presumo un
caso de suplantacion de identidad. Esta situacion, ademds de afectar mi buen nombre y habeas
data, genera dudas sobre mi comportamiento y manejo financiero, lo cual podria ser utilizado en mi
contra para negar beneficios como la libertad condicional.

. En una accion de tutela anterior (Radicado: 05 001 43 03 001 2025 00312 00), presentada
ante el Juzgado 28 de Pequefias Causas y Competencias Mdltiples de Bogotd, se negé la tutela por
temeridad, al considerar que existia identidad de partes, hechos y pretensiones con una accién
previa. Sin embargo, en dicha decision se reconocié que no habia mala fe de mi parte, sino
ignorancia motivada por la conviccion errada de obrar correctamente.

e La decision del Tribunal Superior de Bogotd, al confirmar la negativa de la libertad condicional,
a pesar de reconocer las falencias del Juzgado y la inaplicabilidad de ciertos requisitos, y sin
considerar la grave afectacién a mis derechos al buen nombre y habeas data por la posible
suplantacion de identidad, vulnera mis derechos fundamentales.

II. DERECHOS FUNDAMENTALES VULNERADOS

La providencia judicial objeto de esta accién de tutela, asi como las actuaciones y omisiones que la
precedieron, vulneran mis derechos fundamentales a:

1.  Libertad Personal (Art. 28 C.P.): Al prolongar injustificadamente mi privacién de libertad,
basdndose en argumentos errdneos o incompletos y sin considerar la totalidad de mi situacion.

2. Debido Proceso (Art. 29 C.P.): Se ha desconocido el principio de favorabilidad en su aplicacion
efectiva, se ha incurrido en una valoracion probatoria defectuosa, se ha prolongado el proceso de



manera irrazonable y se han omitido elementos fdcticos relevantes para mi defensa.

3. Acceso a la Administracion de Justicia (Art. 229 C.P.): Al no obtener una decisién judicial que
resuelva mi situacién juridica de manera justa y conforme a derecho, a pesar de haber cumplido
con los requisitos legales y haber solicitado la intervencién judicial para la verificacién de mi
situacién econdmica y la proteccion de mis derechos.

4. Buen Nombre y Habeas Data (Art. 15 C.P.): La posible suplantacion de identidad y la apertura de
cuentas bancarias en mi nombre, mientras me encuentro privado de la libertad, atenta gravemente
contra mi buen nombre y el derecho a conocer, actualizar y rectificar la informacion que sobre mi
repose en bases de datos.

III. CAUSALES ESPECIFICAS DE PROCEDIBILIDAD DE LA ACCION DE
TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES Y SOLICITUD DE LIBERTAD

La Corte Constitucional, en Sentencia de Corte Constitucional del 08/06/2005, nimero de proceso: C-
590-05, ha establecido los requisitos generales y especificos de procedibilidad de la accion de tutela
contra providencias judiciales. En el presente caso, se configuran las siguientes causales, que justifican la
solicitud de libertad:

A. Defecto Fdctico por indebida valoracion probatoria y omision de practica de
pruebas esenciales:

El Tribunal Superior, a pesar de reconocer que el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
no realizd las gestiones necesarias para verificar mi imposibilidad de pago de la reparacion a las victimas,
confirmd la negativa de la libertad condicional. Esta omisién es crucial, ya que la Sentencia C-823 de Corte
Constitucional del 06/09/2005, nimero de proceso: D-5644 establece que la imposibilidad absoluta de
pago de la reparacién a las victimas no debe ser un impedimento para la concesién de la libertad
condicional. Al no haber ordenado al Juzgado realizar dicha verificacién, el Tribunal incurrié en un defecto
fdctico, pues la decisién se basé en una falta de prueba que era responsabilidad de la administracién de
justicia subsanar, especialmente considerando mi situacion de privacion de libertad y la falta de
representacion legal en ese momento. La carga de la prueba no podia recaer exclusivamente en mi cuando
solicité la ayuda judicial para obtenerla.

Adicionalmente, el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad consideré el arraigo familiar y
social como un requisito para la libertad condicional, a pesar de que el propio Tribunal Superior reconocié
que la Ley 890 de 2004, aplicable a mi caso por favorabilidad, no exige tal verificacion. La confirmacion de
una decisién basada en un requisito inexistente constituye un claro defecto fdctico y una contradiccién
insostenible.

B. Defecto Sustantivo por aplicacion indebida de la ley y desconocimiento de
precedente:

Aunque el Tribunal Superior identificé correctamente la Ley 890 de 2004 como la norma mds favorable
para mi caso, su decision final de confirmar la negativa de la libertad condicional, basdndose en la falta de
prueba de la imposibilidad de pago de la reparacion a las victimas, sin haber garantizado la verificacién de
dicha imposibilidad por parte del Juzgado, constituye una aplicacion indebida de la ley y un
desconocimiento del precedente establecido en la Sentencia C-823 de 2005. Esta sentencia condiciond la
exequibilidad del requisito de pago a la verificacién de la imposibilidad absoluta de hacerlo, lo cual no fue
debidamente garantizado en mi proceso. El articulo 65 del Cédigo Penal Ley 599 de 2000, Por la cual se
expide el Cédigo Penal. Establece que la reparacion de dafios es una obligacion "a menos que se demuestre
que estd en imposibilidad econémica de hacerlo". El Juzgado, al no actuar para verificar mi situacion
econdmica a pesar de mi solicitud, impidié que se demostrara esta imposibilidad, lo que llevé a una decisién
sustantivamente erronea.

C. Violacion Directa de la Constitucion por dilacion injustificada del proceso y
afectacion al buen nombre y habeas data:

El propio Tribunal Superior reconocié las dilaciones significativas en mi proceso de libertad condicional:
"Se advirtié que el Juzgado 19 de Pengs de Bogotd Tar‘<?6 mds de 2 afos en resolver la peticién de libertad
condicional invocada por DIEGO MUNOZ, pues la pidié el 14/12/21, la reiteré en dos ocasiones, y solo
hasta el 02/08/23 la resolvié. También tardé mds de un afio en remitir la actuacion al Tribunal para



resolver la apelacidn, pues el recurso se concedié el 22/02/24 y se remitié a esta Corporacién hasta el
28/04/25." Estas dilaciones injustificadas vulneran de manera flagrante mi derecho fundamental al
debido proceso (Art. 29 C.P.) y ala libertad personal (Art. 28 C.P.).

Adicionalmente, la posible suplantacion de identidad y la apertura de cuentas bancarias en mi hombre,
mientras me encuentro privado de la libertad, constituye una grave vulneracién de mis derechos al buen
nombre y al habeas data (Art. 15 C.P.). Esta situacién, que escapa a mi control y conocimiento directo,
genera una percepcion negativa sobre mi comportamiento y manejo financiero, lo cual podria ser utilizado
para hegar beneficios de libertad, afectando mi proceso de resocializacion y mi derecho a la
administracién de justicia.

La decisién del le'il?unal, al no abordar de manera integral estas v_ulnerqciones y al cpnfjrmqr la negativa de
la libertad condicional basdndose en argumentos que el propio Tribunal cuestiond, sin considerar la
afectacién a mis derechos al buen nombre y habeas data, constituye una violacion directa de la
Constitucién.

IV. PRETENSIONES

Con fundamento en lo expuesto, solicito respetuosamente al Honorable Juez de Tutela:

1. REVOCAR la Sentencia proferida el 24 de junio de 2025 por el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogotd, Sala de Decision Penal, dentro del proceso radicado No. 86568 3107 000 2012
00002 01, asi como el Auto Interlocutorio de 2 de agosto de 2023 del Juzgado Diecinueve de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd D.C., que negé mi libertad condicional.

2. ORDENAR al Juzgado Diecinueve de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd D.C.
que, en un término perentorio de cuarenta y ocho (48) horas, profiera una nueva decision sobre mi
solicitud de libertad condicional, teniendo en cuenta las siguientes directrices:

3.  No considerar el arraigo familiar y social como requisito para la concesién de la libertad
condicional, de conformidad con la aplicacidn del articulo 64 del Cédigo Penal modificado por el
articulo 5 de la Ley 890 de 2004.

4. Readlizar de oficio todas las gestiones necesarias para verificar mi imposibilidad econémica
absoluta de pagar la reparacién a las victimas, tal como lo solicité en su momento y conforme al
precedente de la Sentencia C-823 de Corte Constitucional del 06/09/2005, nimero de proceso: D-
5644 ,y con base en dicha verificacidn, resolver sobre la procedencia de la libertad condicional.

5. Considerar la buena conducta carcelaria y la redencién de pena ya acreditadas.

6. ORDENAR a la Comisién Seccional de Disciplina Judicial de Bogotd que informe sobre las
acciones tomadas respecto a las dilaciones injustificadas en mi proceso, tal como lo ordené el
Tribunal Superior.

7. ORDENAR a Bancolombia S.A. - Sede Medellin que, en el término de la distancia, informe sobre
la apertura de las cuentas bancarias a mi nombre, las circunstancias en que se realizé, y que se
tomen las medidas necesarias para proteger mi buen nombre y datos personales, informando al
Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad sobre esta situacion.

8. ORDENAR la adopcion de las medidas hecesarias para garantizar la proteccion de mis derechos
al buen nombre y habeas data, y que se investigue la posible suplantacién de identidad.

9. EN CONSECUENCIA, ORDENAR INME%IATAMENTE A LIBERTAD CONDICIONAL, por
cuanto la negativa de la misma se fundamento en causales de procedibilidad no aplicables a mi caso,
en la inaplicacién de normas y jurisprudencia favorable, y en dilaciones injustificadas que vulneran
mi derecho fundamental a la Kber“rad personal.

V. FUNDAMENTOS JURIDICOS

La presente accion de tutela se fundamenta en los siguientes preceptos constitucionales y legales:

Constitucidn Politica de Colombia: Articulos 2, 13, 15, 28, 29, 86 y 229.

Decreto 2591 de 1991: Por el cual se reglamenta la accién de tutela.



Cédigo Penal (Ley 599 de 2000): Articulo 64, modificado por el articulo 5 de la Ley 890 de 2004, y
articulo 65.

Ley 890 de 2004: Articulo 5, que modifica el articulo 64 del Cédigo Penal.
Ley 1755 de 2015: Sobre el derecho de peticion ante organizaciones privadas.
Jurisprudencia Constitucional:

Sentencia C-590 de Corte Constitucional del 08/06/2005, nimero de proceso: C-590-05 : Establece las
causales generales y especificas de procedibilidad de la accién de tutela contra providencias judiciales.

Sentencia C-823 de Corte Constitucional del 06/09/2005, nimero de proceso: D-5644 : Sobre la
exeguibilidad condicionada del requisito de pago de la reparaciéh a las victimas para la libertad
condicional, exigiendo la verificacion de la imposibilidad absoluta de pago.

Sentencia T-309 de Corte Constitucional del 24/04/2012, nimero de proceso: T-3239849 : Reitera la
necesidad de que los jueces analicen los elementos fdcticos en torno a la condicion econémica del
condenado para el pago de la multa o reparacidn.

Jurisprudencia sobre el principio de favorabilidad penal y el derecho al debido proceso.

Jurisprudencia sobre la procedencia de la accion de tutela para la proteccion de los derechos al buen
nombre y habeas data frente a particulares, especialmente en casos de suplantacién de identidad.

VI. PRUEBAS

Como pruebas, anexo el documento "negacién libertad # 2 x Auzgado -fusionado.pdf", que contiene las
decisiones judiciales del Juzgado Diecinueve de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd
D.C. y del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd, Sala de Decision Penal, asi como mi derecho
de peticion. Adicionalmente, aporto la informacion sobre la apertura de cuentas bancarias en Bancolombia
S.A. - Sede Medellin, como prueba de la posible suplantacién de identidad y vulneracién de mis derechos al
buen nombre y habeas data.

VII. JURAMENTO

Bajo la gravedad del juramento, manifiesto que no he presentado ninguna otra accién de tutela por los
mismos hechos y derechos aqui invocados, salvo la accién previa relacionada con la temeridad que fue
debidamente informada.

VIII. NOTIFICACIONES

Recibiré notificaciones en la siguiente direccién: Complejo Penitenciario y Carcelario Metropolitano de
Bogotd - La Picota, Pabellén 19, Estructura III, Bogotd D.C.

CORREO ELECTRONICO: Imapconstitucional@gmail.com

mariaeugeniapradacamacho@gmail.com
Atentamente,
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DIEGO HERNAN MUNOZ RODRIGUEZ

C.C. No. 94320480



